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PUNCT DE VEDERE
asupra contestafiei formulate impotriva comunicérii, Procesului-Verbal nr. 904/11.02.2026, precum si actelor privind
evaluarea ofertelor declarate admisibile, tuturor actelor subsecvente, rezultatul procedurii si raportului procedurii ce
urmeaza a fi intocmite - Servicii de catering in cadrul Programului National “Masa sdnétoass”, pentru elevii si pregcolarii
Liceului Tehnologic “Sf. Mucenic Sava’, comuna Berca, judetul Buzéu, anul 2026

Prin prezenta, solicitdm Consiliului respingerea ca nefondatd a contestatiei formulate de S.C. Com Tel S.R.L, avénd in
vedere urmatoarele argumente:

1. REFERITOR LA SOLICITAREA AUTORIZATIILOR SANITAR — VETERINARE PENTRU DEPOZITELE DE FRIG

Solicitarea acestor documente la cap. 12 DOCUMENTE DE CALIFICARE din Caietul de sarcini este pe deplin
Justificatd prin:

% Garantarea fluxului separat — obiectul contractului vizeazd hrinirea prescolarilor §f elevilor (grup vulnerabil).
Autoritatea a solicitat autorizatii specifice pentru depozite de frig (animale/non-animale) pentru a se asigura céa ofertantul
dispune de infrastructurd certificatd pentru segregarea produselor, prevenind contaminarea Incrucisatd, conform normelor
ANSVSA.

» Capacitatea tehnicd reald — simpla autorizatie de catering atestd activitatea dar nu garanteazad volumul de
depozitare necesar pentru un numéar mare de portii zilnice. Autoritatea doreste certitudinea c& materia prima este stocats
in conditii legale, in spafii verificate $i autorizate separat pentru destinatia lor.

De asemenea, subliniem faptul cd, U.A T. COMUNA BERCA, in calitate de autoritate contractanta, este cea care
stabileste si defineste clar condifiile impuse in cadrul procedurii de achizitie publica pentru contractul mai sus mentionat.
Drept urmare, conform art. 172, alin 1, lit. ¢ din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice ‘(1) Autoritatea contractants
are dreptul de a aplica in cadrul procedurii de atribuire numai criterii de capacitate referitoare la: c) capacitate tehnica si
profesionald”. In acest sens, ne-am exercitat dreptul prevazut de prevederile Legii nr. 98/2016 privind achizitiile publice,
art. 173, alin. (1) "Auloritatea contractantd are dreptul de a solicita oricsrui operator economic s& prezinte documente
relevante care s& dovedeascd forma de inregistrare i, dupd caz, de atestare ori apartenentd din punct de vedere
profesional, in conformitate cu cerinfele legale din tara in care este stabilit operatorul economic” si alin. (2) *in procedurile
de atribuire a contractelor de achizitie publicd de servicii, in cazul in care este necesar ca operatorii economici s& definé o

autorizatie speciald sau sé fie membri ai unei anumite organizatii pentru a putea presta serviciile in cauza in statul de
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origine, autoritatea contractantd are drepltul de a solicita acestora s& demonsireze c& detin o astfel de autorizatie sau c&
sunt membri ai unei astfe! de organizatii’

in acest sens, s-a solicitat prezentarea unei autorizatii care s& cuprindd urmatoarele elemente: “Autorizatia (DSV)
sanitar veterinard si pentru siguranta alimentelor pentru activitatea de catering. Unifatea de tip catering este definitd in
Ordinul nr. 107/2019 pentru modificarea si completarea normei sanitare veterinare privind procedura de autorizare sanitar
veferinard a unitdtilor care produc, proceseazd, depoziteazd, transportd si/sau distribuie produse de origine animala,
aprobatd prin Ordinul Presedintelui Auforitdfii Nafionale Sanitare Veterinare $i pentru Siguranfa Alimentelor nr. 57/2010.
Ofertantul va prezenta autorizatie sanitar veterinara pentru depozitul frig pentru produse animale
- Ofertantul va prezenta autoriztie sanitar veterinara pentru depozitul frig pentru produse nonanimale”
Mentiondm cé&, prin solicitarea unei astfel de autorizatii, autoritatea contractanta nu face decét sa-si exercite dreptul
legal de a impune ofertantilor s& detind anumite autorizatii/calificari/certificdri in vederea asigurarii desfasuréarii in condilii

optime, sigure, calitative a unui serviciu.
Prezentarea si detinerea unei astfel de autorizafii permite autoritéfii contractante, prinfre altele, sé limiteze riscurile

tehnice, functionale $i de sigurantd alimentard, avénd in vedere natura contractului si beneficiarii (elevi si prescolari —

categorii vulnerabile).
Mentiondm cd, autoritatea contractantd are obligafia de a se asigura ¢d execularea contractului se va realiza cu

respectarea dispozitiilor legale in vigoare, iar eliminarea cerinfei ar putea conduce la imposibilitatea indeplinirii in mod

legal a obligatiilor contractuale.
Considerdm cd, cerinta impusd nu are caracter restrictiv sau discriminatoriu, fiind aplicabild in mod egal tuturor

operatorilor economici, fiind direct proportional cu natura si complexitatea serviciilor ce urmeaza a fi prestate.
SRL nu a depus nicio solicitare de clarificare sinu a

Mai mult, evidentiem faptul c&, operatorul economic SC
formulat nicio contestatie impotriva documentatiei de atribuire in termenele legale. Prin urmare, la momentul depunerii

ofertei, contestatorul a acceptat in totalitate regulile procedurii. In conformitate cu principiul asumarii réspunderii si cel

al tratamentului egal, auloritatea contractantd nu poate inldtura aplicarea unei cerinte de calificare dupd momentul
SRL fatéd de ceilalfi

deschiderii ofertelor, intrucét acest lucru ar crea un avantaj nejustificat operatorului SC
ofertanti care au infeles s& se conformeze cerinfelor obligatorii stabilite de U.A.T. Comuna Berca.”

S.R.L

2. REFERITOR LA OFERTA APAR]‘INAND OPERATORULUI ECONOMIC S.C
Referitor la criticile privind acceptarea ofertei depuse de S.C. S.R.L., Autoritatea Contractantd

considerd cd decizia de admisibilitate este pe deplin legaléd si temeinicd. Din examinarea Propunerii Financiare depuse
lei pentru

(Formularul nr. 14), rezultd cé ofertantul a prezentat o defalcare clard si detaliatd a costurilor per portie:
materii prime ( %), lei pentru preparare (%) si lei pentru distribufie si colectare degeuri (  H).
Aceastd structurd indicd o alocare preponderentd cétre calitatea produsului finit (materia primd), ceea ce confirmé

seriozitatea ofertei in raport cu obiectivele Programului National ,Masa Sédné&toasa’.

Preful total de lei/pachet (fard TVA) nu a fost considerat de comisia de evaluare ca fiind ,neobisnuit de scazut” in
sensul art. 210 din Legea nr. 98/2016 privind achizitile publice. Acesta se aliniaz& pragurilor valorice de piatad pentru
acest tip de servicii si permite executarea contractului la parametrii solicitafi. Deocarece preful nu a generat suspiciuni
rezonabile de nesustenabilitate, primdria nu a avut obligatia legald de a solicita clarificari suplimentare.

Admiterea unei oferte competitive, care optimizeazé costurile de operare (preparare gi distributie) in favoarea calitatii

materiflor prime, reprezintd o aplicare corectd a principiului utilizarii eficiente a fondurilor publice. Comisia de evaluare are
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prerogativa de a aprecia conformitatea preturilor, iar simpla nemuffumire a unui competitor nu poate substitui analiza

autoritafii contractante.

Oferta S.C.

S.R.L. a fost declaratd admisibili deocarece este fundamentata, transparentd si
raspunde integral cerinfelor din Caietul de Sarcini, neexisténd niciun temei legal pentru respingerea acesteia.

Mai mult, caracterul sustenabil si fundamentat al prefului oferit de S.C. S.R.L. este probat cu

certitudine de ofertele de pret emise de fumnizori asa cum reiese din pag. 3 si 4 a propunerii financiare depuse de

ofertant.
Din analiza acestor documente, rezultd ca ofertantul beneficiaza de condifii comerciale extrem de avantajoase pentru

principalele materii prime (ex: muschi file, cascaval, suncé la preful de lei/bue, chifid la fei/buc etc.). Aceasts

dovadd materiald confirma faptul ca:
lei/pachet acoperd integral costul materiilor prime achizitionate conform ofertei furnizorului, lasénd

# Preful final de

marja necesara pentru celelalte cheltujeli operationale.
& Preful scazut poate fi justificat prin ,economia procedeului de fabricatie sau a serviciilor furnizate”. Accesul la astfe! de

preturi de achizitie reprezintd un avantaj competitiv legitim, care nu poate fi sanctionat de Autoritatea Contractantd.
Comisia de evaluare a analizat acesfe documente de fundamentare existente la dosar si a concluzionat c& nu existd

nicio suspiciune de pref neconform, oferta fiind bazaté pe cifre concrete si contracte de furnizare reale.
Prin urmare, acuzatia contestatorului privind un pref nejustificat este complet demontatd de realitatea comerciald

probatéd prin documentele depuse de ofertant.

3. REFERITOR LA OFERTA APARTINAND OPERATORULUI ECONOMIC S.C S.R.L
S.R.L., precizdm c& Auloritatea Confractantd a actionat cu

Referitor la criticile vizdnd oferta S.C.
respectarea principiilor transparenfei si al fratamentului egal. in etapa de evaluare, comisia a solicitat clarificiri in

temeiul art. 209, alin. (1) din Legea nr. 98/2016 privind achizifiile publice, care stipuleazé.,in cazul in care informatiile sau
documentele prezentate de catre operatorii economici sunt incomplete sau eronate sau in cazul in care lipsesc anumite
documente, autoritatea contractantd are dreptul de a solicita intr-un anumit termen ofertanfilor/candidatilor clarificéri si,
dupd caz, completdri ale documentelor prezentate de acegtia in cadrul oferfelor sau solicitdrilor de participare, cu
respectarea principiilor tratamentului egal i transparentei”. Astfel, prin adresa nr. 845 din data de 09.02.2026, priméaria a
solicitat detalii cu privire la elementele constitutive ale propunerii tehnico-financiare, respectiv Documentul privind
consumul de combustibil (pag. 5), element esential pentru demonstrarea viabilitafii logisticii de distributie. Operatorul
economic a transmis raspunsul nr. 050 din data de 10.02.2026, prin care a detaliat foate aspectele solicitate, confirmand
corelarea deplind intre resursele alocate si pretul ofertat. Subliniem c& aceastd omisiune a fost corect identificatd de
comisie ca fiind un viciu de formd, in sensul art. 134, alin. (7) si (8) coroborat cu art. 135, alin. (1) si (3) din H.G. 395/2016
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor referitoare la atribuirea contractului de achizifie
publicd/acordului-cadru din Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice. Intrucét informatia a existat in substanta ofertei
(ca intentie de executie), iar simpla lipsd a unui formular a fost remediata faréd a altera preful sau solutia tehnica, oferta
este pe deplin admisibilé.

Mai mult subliniem faptul cé respingerea ofertei pentru o simpld eroare de formd, in conditiile in care aceasta este
solidd sub raport tehnic si financiar, ar fi reprezentat un formalism excesiv §i un exces de zel din partea comisiei de
evaluare. O astfel de abordare ar fi contravenit direct interesului public si obiectivului principal al achizitilor publice —
respectiv utilizarea eficientd a fondurilor prin identificarea celei mai avantajoase oferte din punct de vedere economic.
Mentinerea caracterului competitiv al procedurii, prin remedierea unor omisiuni care nu afecteazad substanta ofertei,
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reprezintéd nu doar un drept, ¢i o obligatie a Autoritstii Contractante de a asigura finalitatea actului de achizifie, in litera si

spiritul legii.
Sustinerea contestatorufui privind neconformitatea ignoré rolul corectiv al clarificérilor, motiv pentru care solicitam

respingerea acestei critici ca neintemeiats.
Avénd in vedere motivele de fapt si de drept expuse anterior, prin care am demonstrat legalitatea si temeinicia actelor

emise in cadrul procedurii, solicitdm onoratului Consiliy:
g SRL;

respingerea ca nefondats a contestatiei nr. 1242/16.02.2026 formulats de cétre operatorul S.C.
procedurale intocmite de comisia de

R
o

*,
Ex4

mentinerea ca legale si temeinice a rezultatului evaludrii si a tuturor actelor

evaluare;
% continuarea procedurii de atribuire in vederea semnarii contractului cu ofertantyl desemnat céstigator, pentru a
&” in termenul stabilit, protejand astfel inferesul public.

asigura implementarea Programului National ,Masa Sanatoas

Asigurdm Consiliul de deplina noastrd Cooperare, fiind pregétiti s& oferim orice clarificdri subsecvente care pot

contribui fa solutionarea celera si temeinica a cauze;

PRIMAR,

PRESEDINTE COMISIE E VALUARE,
DOB ONEL

INTOCMIT,
CHIRCY MIHAELA
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